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Bakirkoy Ticaret Mahkemesi, 0zel denetim talepli dava
ikame edilebilmesi i¢in; oncelikle yetkili mahkemeden bilgi
alma ve inceleme talebinde bulunulmasi ile sirketin veya pay
sahiplerinin zarara ugratildigina dair ikna edici delillerin
sunulmasi gerektigine karar verdi

Eyliil 2023

Degerli Mivekkillerimiz, Meslektaslarimiz ve Calisma Arkadaslarimiz,

6102 sayili TTK m. 438 uyarinca bir pay sahibinin sirkete 6zel denetgi atanmasini talep edebilmesinin
sartlarindan biri, isbu davayi agmadan 6nce bilgi alma ve inceleme hakkini kullanmasidir. Kanunun
lafzinda hakkin kullaniminin, muhakkak mahkemeden talep edilmesi gerektigi bilgisi yer almamakla
birlikte, Bakirkdy Ticaret Mahkemesi 6niine gelen bir uyusmazlikta, sirkete 6zel denetgi atanmasinin
talep edilebilmesi igin, éncelikle yetkili mahkemeden bilgi alma ve inceleme talebinde bulunulmasi
gerektigine karar verilmistir.

Uyusmazliga konu olayda limited sirket pay sahibi olan davaci, sirketin igleyisi hakkindaki birtakim
bilgileri edinmek maksadiyla, bilgi alma ve inceleme talebini genel kurulda iletmistir. Talebin oy ¢oklugu
ile reddedilmesi tzerine ayni genel kurulda davaci pay sahibi, sirkete 6zel denetgi atanmasini talep
etmistir. Bu talebin de genel kurulda reddedilmesi izerine davaci pay sahibi, Bakirkdy Asliye Ticaret
mahkemesi nezdinde dava acarak, bilgi alma ve inceleme hakkini kullanamadigi iddiasiyla sirkete 6zel
denet¢i atanmasini talep etmistir.

Mahkeme tarafindan yapilan yargilama neticesinde, davacinin, bilgi alma hakkina sahip olsa da bu
hakkin ihlalinde hangi haklari kullanabilecegine iliskin TTK m.437 hikmunun dizenlendigi, bu hikiim
gozetildiginde, davacinin sirkete 6zel denetgi atanmasini talep etmeden 6nce yetkili mahkeme nezdinde
dava acarak bilgi alma ve inceleme hakkini kullanmasi gerektigine karar verilmigtir.
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Kararin devaminda Mahkeme ayrica, 6zel denetci atanmasini talep edebilmenin bir diger sarti olan
ydneticilerin, kanunu veya esas s6zlesmeyi ihlal ederek, sirketi veya pay sahiplerini zarara ugrattiklarinin
ispati zorunluluguna dikkat ¢cekmis, bu kapsamda davaci pay sahibinin ikna edici bilgi ve belge
sunmadigini belirterek davayi kesin olarak sirket lehine reddetmistir.

S6z konusu mahkeme ilami, pay sahipleri tarafindan bilgi alma ve inceleme hakkinin nasil kullaniimasi
gerektigine dair yol gosterici olmasina ilaveten, sirketleri haksiz yere 6zel denet¢i atanmasindan

koruyabilecek bir emsal niteliginde oldugundan da oldukca kiymetlidir.

Detaylarla ilgili olarak arzu ettiginiz zaman bizimle iletisime gecgebilirsiniz.
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