Bilgilendirme Notu

Anayasa Mahkemesi, iscinin is telefonu
lizerinden yapmis oldugu yazismalarin isveren
tarafindan incelenerek is akdinin feshinde
gerekce olarak gosterilmesinin, iscinin ozel
hayata sayg1 hakki ve haberlesme hiirriyetinin

ihlal edilmesi olduguna karar verdi
Aralik 2022

Anayasa Mahkemesine yapilan basvuru, 6zel bir sirkette calisan basvurucunun bir is arkadasi ile yaptigi
(isveren tarafindan tahsis edilen) cep telefonu yazismalarinin igveren tarafindan incelenmesi ve bu yazismalar
gerekge gosterilerek is akdinin hakli nedenle feshedilmesi nedeniyle 6zel hayata saygi hakki ile haberlesme
hirriyetinin ihlal edildigi iddialarina iligkindir.

Basvurucu yerel mahkeme nezdinde ise iade istemiyle agcmis oldugu davada, isverence tahsis edilen cep
telefonlarinin ¢alisanlar tarafindan 6zel hayatlarinda da kullandigindan bahisle yazismalarin kisisel veri olarak
kabul edilmesi gerektigini iddia etmistir. isveren tarafindan yapilan savunmada, eski calisanin cep telefonunun
musterilerin iletisim bilgilerine ulagsmak igin incelendigini, bagvurucu ile yapilan mesaj iceriklerine ulasildigini
ve bu igeriklerin sirket ¢alisanlari hakkinda hakaret iceren ifadelerden ibaret oldugu belirtiimistir. Davanin yerel
mahkeme tarafindan reddedilmesi {izerine, basvurucu istinaf mahkemesine basvurmustur. istinaf mahkemesi,
isverenin diizenledigi “iletisim Aragclari Politikasi’na atifla, somut olayda isverene ait cep telefonunu isverenin
incelemesinin 6zel hayatin gizliliginin ihlal edildigi neticesi dogurmayacagini, davanin reddedilmesinde
isabetsizlik bulunmadigini, ancak feshin gecerli nedenle gergeklestiginin kabul edilmesi gerekirken hakli
nedenle yapilmasinin hukuka aykiri oldugunu belirterek yerel mahkeme kararinin kaldiriimasina ve davanin
kesin olarak reddine karar vermistir.
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Bunun Uzerine, bagvurucu 6zel hayat ve aile hayatina saygi hakkinin ihlal edildigi gerekgesiyle Anayasa
Mahkemesi'ne bagvurmustur. isveren, yerel mahkeme ve istinaf asamasinda ileri siiriilen savunmalarin
yaninda, s6z konusu telefonun is amagl kullaniimasinin gerektigi, 6zel amacgla haberlesme igin
kullanilamayacagini belirterek 6zel hayatin gizliligi ve haberlesme hurriyetinin ihlali olmadigi savunmasinda
bulunmustur.

Anayasa Mahkemesi esas yodnunden yapmis oldugu incelemede, calisanlara ait iletisim araglarinin
denetlenmesinde dikkate alinmasi gereken ilkeleri asagidaki sekilde ortaya koymustur:

* Denetlemede igverenin mesru gerekgelerinin olup olmadigi incelenmeli,
* Denetim ve kisisel veri isleme seffaf bir sekilde gerceklestiriimeli,

* Calisanlar denetleme ile ilgili olarak 6énceden bilgilendirilmeli, bu bilgilendirmede denetlemenin hukuki
dayanagi ve amaglari, denetleme ve veri islemenin kapsami, verilerin saklanacagi siire, veri sahibinin
haklari, denetleme ve islemenin sonuglari, verilerin muhtemel yararlanicilari yer almali,

* lIsveren tarafindan yapilan miidahale, ulagiimak istenen amag ile ilgili ve bu amaci gergeklestirmeye
elverigli olmall,

* Ayni amaca daha hafif miidahalelerle ulagiimasi mimkin olmamali, miidahale ulasiimak istenen amag
bakimindan zorunlu olmali,

* Mdidahale orantili olmali, bunun igin denetim ile elde edilen veriler ulasiimak istenen amag ile sinirli
olmali,

* Taraf menfaatlerinin dengelenip dengelenmedigi gozetilmeli ve taraflardan birine asiri kiilfet yliklememeli.

Anayasa Mahkemesi tarafindan, yukarida belirtilen ilkelerden yola ¢ikilarak yapilan degerlendirmede, ilk
derece mahkemesi ile istinaf mahkemesinin bu ilkeleri gdozetmeden yargilama yaptigindan bahisle hak ihlali
olduguna ve yargilamanin yeniden yapilmasina hukmedilmistir. Bu kararinda daha 6nce verdigi kurumsal
iletisim araglarindaki yazigsmalarin denetlenmesi kararlarina da atif yaparak, ihlal olduguna kanaat getirmistir.

Netice olarak; Anayasa Mahkemesi igveren tarafindan galisanin cep telefonu Uzerinden yapilan denetleme
neticesinde elde edilen bulgularin is akdinin hakli nedenle feshinde gerekge olarak kullaniimasini, ¢alisanin
Ozel hayata saygi hakki ile haberlesme hurriyetinin ihlal edilmesi olarak dederlendirmistir.
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Bu not sadece bilgilendirme amagli olup hukuki gérus icermemektedir. Bu bilgi notundaki konulara iligskin bir
sorunuz olmasi halinde litfen bizi arayiniz.Tim haklari sakhdir.

Paksoy Ortak Avukat Burosu, yerli ve yabanci yatirimcilara Turkiye’de hukuki danismanlik ve avukatlik
hizmeti saglamak Uzere ortak girisimler, sirket birlesme ve satin almalari, rekabet hukuku, gayrimenkul
yatirimlari, banka ve finans hukuku, enerji mevzuati, alt yapi yatirimlari, ticari ve idari davalar, is davalari ve
vergi uyusmazliklari gibi genis bir yelpazede faaliyet gosteren yerel avukatlik firmasidir.
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